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O CARATER EMANCIPATORIO DE HELIO OITICICA EM
DEBATE: OS BOLIDES E OS PARANGOLES

Carla Hermann
UERJ (MESTRANDA)

Hélio Oiticica desenvolveu sua série de bolide$8187) quase
gue simultaneamente aos seus parangolés (1964&8)p os Ultimos
muito mais lembrados pela critica especializadale jpablico em geral.
A primeira vista podemos pensar que a naturezaada série é a
responsavel por seu maior ou menor grau de recondei.
Entretanto, quando analisamos a historiografiaridabasasileira dos anos
1960 em diante, percebemos que determinados rectetaporais,
leituras cronolégicas e escolhas curatoriais s§jporesaveis pela énfase
maior em uma producdo e ndo na outra.

Tanto a celebracdo do carater emancipatorio dabaatgleira
produzida nos anos 1960 por parte da critica iatéonal na Ultima
década do século passado quanto a assimilac@oidi&staela propria
critica brasileira acabaram por eleger Hélio Qiticé Lygia Clark como
artistas representativos e “anunciadores” da qoegtdis-moderna,
fazendo da participagcdo seu estandarte legitimaton. exemplo
bastante embleméatico desta movimentacdo foi a hescdé Nelson
Aguilar, curador da XXIlI Bienal de S&o Paulo, quameou Oiticica,
Lygia Clark e Mira Schendel para ocupar as Salgedais da mostra
de 1994, destacando o carater contemporéneo gqseotwas teriam
frente a producao da sua época. No caso espegéi@iticica, ao vé-lo

como inaugurador do contemporaneo na arte, proggoidentificar
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dentro do conjunto da sua producao instantes nais @q@orreria essa
passagem. Com isso os bdlides ficaram marcados eoratapa de
transicdo que levaria a arte ambiental, fazendmesger a conexao com
as obras anteriores a eles e os ofuscando a lyzadasgolés.

Héa ainda que se somar o posicionamento em rela€iticica
gue tende a vé-lo enquanto um artista de naturdmante, solto,
liberativo e dionisiaco. Esta visédo toma uma pdatsua produ¢édo como
representativa do todo e privilegia os parangoléremenor escala, 0s
penetraveis. Questionamos esta tendéncia de agfecido artista
dionisiaco, por perceber na forma de Oiticica cy@ncia e ordenacao,
além de considerar as tentativas do artista embedster uma
linearidade explicativa sobre elas, atitude qudradiz a imagem geral
de artista “livre”. Ademais, tal tendéncia tem swai&es na mesma
énfase no caréater participativo como antecipaderteadéncias da arte
contemporanea, e se tornou a nogdo vigente mesntergmms culturais,
sendo também responsavel pela valorizacdo dos gudésne ndo dos

bélides.

Hélio Oiticica, Bdlides, Parangolés.
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